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СЕКЦІЯ IІ. 
ПІДПРИЄМНИЦТВО, ТОРГІВЛЯ ТА  

СФЕРА ОБСЛУГОВУВАННЯ 
 
 

ОЦІНЮВАННЯ ВИСОТИ ПЕРЕШКОД, ЯКІ ПОСТАЮТЬ 
НА ШЛЯХУ ДО СКОРОЧЕННЯ СПОЖИВАННЯ 

ПРИРОДНОГО ГАЗУ ПІДПРИЄМСТВАМИ УКРАЇНИ 
 

Ємельянов Олександр Юрійович 
д-р. екон. наук, професор, професор кафедри економіки підприємства та інвестицій 

Національний університет «Львівська політехніка», Україна 
 

До ключових властивостей, якими характеризуються підприємства, слід 
віднести їх економічний потенціал [1], що, своєю чергою, містить маркетингову [2], 
збутову [3], виробничу [4–6] та інші складові. Серед цих складових важливу роль 
відіграє потенціал ресурсозбереження [7–9], наявність якого є необхідною умовою 
переходу до ресурсозберігаючій моделі розвитку суб’єктів господарювання [10–13] 
та впровадження на них ресурсозберігаючих технологічних змін [14–18], зокрема, 
проєктів застосування енергозберігаючих технологій [19]. Однак існує низка 
різноманітних бар’єрів, зокрема економічних, що постають у процесі такого 
впровадження [20–24]. Серед іншого, це стосується проєктів, які передбачають 
економію споживання підприємствами такого виду енергоносіїв як природний 
газ [25]. 

З метою оцінювання висоти перешкод, які постають на шляху до скорочення 
споживання підприємствами природного газу, нами було зібрано дані про 74 
українські підприємства, які належать до трьох галузей промисловості зі значними 
обсягами споживання природного газу. Цими підприємствами впродовж  
2018–2020 рр. було розглянуто 133 заходів з економії споживання природного газу, з 
яких успішно реалізовано 46. 

Рівень перешкод на шляху до скорочення споживання досліджуваними 
підприємства природного газу за етапами розроблення та реалізації заходів щодо 
такого скорочення було обчислено із застосуванням наступної формули: 

1

1

−

− −
=

bi

bibi
bi N

NN
L ,                                                                  (1) 

де:  
Lbi – рівень і-тої перешкоди за етапами розроблення та реалізації заходів з 

економії природного газу,  
Nbi – кількість заходів з економії природного газу, які у звітному періоді 

розроблялися підприємствами, за якими було подолано і-ту перешкоду; при цьому  
Nbo – це початкова кількість заходів з економії природного газу, які у звітному періоді 
розглядалися підприємствами на предмет їх реалізації. 

 
Результати розрахунків, проведених за формулою (1), показали, що найбільш 
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високими виявилися ті перешкоди, які постають у процесі формування необхідного 
обсягу фінансових ресурсів для реалізації запланованих енергозберігаючих заходів, а 
також набуття інших видів потрібних ресурсів. Також значними є бар’єри, що 
виникають при збиранні вхідної інформації, необхідної для розроблення та 
впровадження заходів з економії природного газу. При цьому ці висновки є 
справедливими для усіх трьох галузей промисловості, які розглядалися. 

Для оцінювання висоти перешкод на шляху до скорочення споживання 
досліджуваними підприємствами природного газу за чинниками виникнення 
відповідних перешкод було застосовано таку формулу: 

( )∑ ⋅=
=

n

i
ijbibj vLL

1
,                                                             (2) 

де:  
Lbj – рівень j-тої перешкоди на шляху до скорочення споживання природного газу 

за чинниками виникнення відповідних перешкод на і-тому етапі розроблення та 
реалізації відповідних енергозберігаючих заходів;  

n – кількість бар’єрів на шляху до скорочення споживання природного газу за 
етапами розроблення та реалізації відповідних заходів щодо такого скорочення;  

vij – коефіцієнт значущості j-тої перешкоди стосовно створення умов 
неможливості подолання частини (або усіх) бар’єрів на і-тому етапі розроблення та 
реалізації заходів з економії природного газу (визначався на засадах експертного 
опитування власників та менеджерів підприємств). 

 
Результати розрахунків, проведених за формулою (2), показали, що для усіх 

трьох галузей промисловості найбільш високими виявилися ті перешкоди, які 
викликані недостатньою величиною наявних та можливих до залучення обсягів 
певних видів ресурсного забезпечення підприємств. Також значний ступінь є 
притаманним перешкодам, які зумовлені недостатнім рівнем фінансово-економічних 
та (або) соціальних результатів впровадження на підприємствах заходів з економії 
природного газу. Зрештою, третє місце за своєю величиною посідають перешкоди, що 
викликані недостатнім рівнем тих чи інших властивостей наявних та можливих до 
залучення видів ресурсного забезпечення підприємств. 
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