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Конкурентні переваги підприємств значною мірою залежать від того, чи 

застосовують фірми інвестиційно-інноваційну модель розвитку [1–3], зокрема 
стосовно впровадження енергозберігаючих технологій [4, 5]. Таке впровадження 
повинно сприяти зниженню обсягів споживання невідновних енергоносіїв [6–8] та 
підвищенню рівня енергоефективності виробничих процесів [9–11], що і 
відбувається на тих підприємствах, які активно реалізують енергозберігаючі 
проєкти [12–14]. Однак реалізація таких проєктів часто гальмується дією низки 
чинників, зокрема наявним інвестиційним ризиком [15–17], потребою в значних 
інвестиціях у придбання енергоефективного устаткування тощо [18–20]. Як  
наслідок, реалізація на підприємствах заходів з енергозбереження стикається з 
різноманітними перешкодами [21–24]. Їх подолання потребує, серед іншого, 
вдосконалення інформаційного забезпечення процесу управління 
енергозберігаючими заходами [25, 26]. Зокрема, необхідним є одержання інформації 
про вплив чинників на рівень організаційно-технологічної інерційності 
енергоспоживання, яка проявляється в існуванні лага між моментом появи нових 
прогресивних засобів енергозбереження та моментом їхнього застосування у 
діяльності підприємств. 

Аналізування впливу чинників на організаційно-технологічну інерційність 
енергоспоживання повинна базуватися на формуванні вибірки з підприємств 
певного виду економічної діяльності, які на початок звітного періоду 
характеризувалися високим рівнем енергоємності продукції. На подальшому етапі 
досліджень ці підприємства необхідно поділити на такі чотири групи: 

1) підприємства, у яких: рівень фінансового забезпечення реалізації 
енергозберігаючих заходів є належним; рівень компетентностей у питаннях 
управління енергозбереженням та інформаційного забезпечення цього управління є 
належним. Для таких підприємств наявність лагів енергозбереження може бути 
викликана недостатньою ефективністю заходів з енергозбереження та іншими 
чинниками, зокрема відсутністю належних обсягів ресурсів (окрім фінансових) для 
реалізації заходів з енергозбереження; 

2) підприємства, у яких: рівень фінансового забезпечення реалізації 
енергозберігаючих заходів є належним; рівень компетентностей у питаннях 
управління енергозбереженням та інформаційного забезпечення цього управління є 
неналежним. Для таких підприємств наявність лагів енергозбереження може бути 
викликана чинниками, характерними для підприємств першої групи, та неналежним 
рівнем компетентностей у питаннях управління енергозбереженням та його 
інформаційного забезпечення; 

3) підприємства, у яких: рівень фінансового забезпечення реалізації 
енергозберігаючих заходів є неналежним; рівень компетентностей у питаннях 
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управління енергозбереженням та інформаційного забезпечення цього управління є 
належним. Для таких підприємств наявність лагів енергозбереження може бути 
викликана чинниками, характерними для підприємств першої групи, та неналежним 
рівнем фінансового забезпечення реалізації енергозберігаючих заходів; 

4) підприємства, у яких рівень фінансового забезпечення реалізації 
енергозберігаючих заходів є неналежним; рівень компетентностей у питаннях 
управління енергозбереженням та інформаційного забезпечення цього управління є 
неналежним. Для таких підприємств наявність лагів енергозбереження може  
бути викликана чинниками, характерними для підприємств першої групи, 
неналежним фінансовим забезпеченням енергозберігаючих заходів та неналежним 
рівнем компетентностей у питаннях управління енергозбереженням та його 
інформаційного забезпечення. 

Для кожної групи підприємств необхідно визначити середні значення лага 
енергозбереження та оцінити статистичну значимість відмінностей у них. Якщо вона 
є істотною, то тоді можливо встановити усереднений вплив відповідних бар’єрів  
на шляху до підвищення енергоефективності на середню тривалість лага 
енергозбереження. 
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